ARILAR MASALI 

Evvel zaman iginde mureffeh bir an kovani varmi§. Bu kovan kendi tarihi iginde en parlak, en 
yuksek donemlerinden birini yasamaktaymis. Ticaret ve endustri alabildigine gelismis, bilim ve 
sanatlar inanilmaz bicpimde ileri bir durumdaymis bu kovanda. Her tarafta bir hareket, bir canhhk 
gozleniyormus. Fakat bu kovanda ahlak adina, erdem adina hif bir deger yururlukte degilmis. Hirs, 
aggozluluk, kendini begenmislik, asm luks tutkusu, kumar, zevk duskunlugu, dalavere, zulum, kisaca 
akhniza ne kadar ahlaksizhk geliyorsa almis yurumus bu kovanda. Kovani yoneten devlet kademeleri 
tam bir basibozukluk icpindeymis. Adalet denen seyin birakin kendisini ismi bile kalmamis. Hatta bu an 
kovani bir kovan devleti olarak buyukliigiinii isledigi cinayetlere borduymu;. Sonus ahci politika 
hilelerine erdem gozuyle bakihyor, zeki hilekarlar el ustunde tutuluyormus. -Ne var ki biitiin bunlara 
ragmen an toplumu orgutlenmis bir bidmde gelismeye ve ilerlemeye devam ediyormu§- Turn 
mesele bu gelismeyle birlikte kovana akan servetten aslan payini koparmakmis. Kovanin uyeleri bu 
payin sahibi olabilmek i<pin yeni yatinm alanlan agtiklanndan memleket ekonomisi biraz daha gelismis 
olmaktaymis. Hirs, tamah, a? gozluluk, smirsiz tuketim iktidar hirsi gibi tutkular bu gelisme ve 
ilerlemenin motor gucunu olusturdugundan hif kimse tutup da an toplumunu ahlaken islah etmeyi 
akhndan gedrmiyormu§. Fakat bir gun hi<p beklenmedik bir felaket an toplumunun kapisini $almi§. 
Namuslu olmayan kazandarla oldukga zenginlesmis bir uye, bir eldivencinin kendisine koyun derisi 
eldiven verecegi yerde ,ke<pi derisinden bir eldivenle aldatmaya kalkistigini ileri surerek, bu tur 
ahlaksizhklann kovan toplumunu bir gun mahvedecegi kehanetinde bulunmus- Diger hilekar uyeler 
de bu sizlanmalara katilmislar ve dogruluk istemeye baslamislar. Her tarafta, memleketin 
ahlaksizhktan battigini ileri suren sloganlar yukselmeye baslamis. Sonunda turn kovan toplumu 
erdemli ve ahlakh olmaya karar vermis. Fakat sonugta hi? beklenmedik gelismeler olmus. 
Mahkemelere garip bir issizhk gokmus. Bir suru devlet adami issiz kalmis. Herkes aza kanaat ettigi igin 
yalnizca gerekli olan uretilmeye ve gerekli olan tuketilmeye baslanmis. Her tarafta issizlik almis 
yurumus. Sanatlar gerilemeye baslamis- Hi? bir yukselme ve sohret tutkusuna yer olmadigi i$in 
atilimcihk ve giri§imcilik ruhu olmus Ve topluma bir adalet hakim olmus. Ne var ki is bu kadarla 
bitmemis. An soyu hakkinda hep iyi duygular besleyen ve kovanlar arasi ban§tan yana olan an 
toplumu, bir gun dusmanlannin istilasina ugramis. Yokluk, kayitsizhk ve nufusun azalmasi yuzunden 
bizim an kovani dusmanlanna karsi hi? bir tedbir alacak gucu kendisinde bulamamis. Bircpok aci 
gelismeden sonra felaket artiklan, bir aga$ kovuguna siginmislar ve ahlakliliklannin tadini bol bol 
gikarmislar. 

Simdiye dek ninelerinizden boyle masallar dinlemediginizi biliyorum- Sonunda hep iyilerin ve 
erdemlilerin kazandigi, kotulerinse kaybettigi masallara hi? benzemiyor bu anlattigim. Siz bu masah 
sevimsiz bir saka olarak degerlendirmeden, masah uyduranin kim oldugunu zikredeyim hemen; 
onsekizind yuzyihn ilk yansmda yasamis Fransiz asilh bir ingiliz yazan olan Bernard Mandeville. 
Kendisi unlu Fransiz yazan La Fontaine'in hayvan masallanni ingilizce'ye gevirirken, aska gelip bir tane 
de kendisi yazmak istemis olmah. Fakat su var ki, La Fontaine'nin masallanyla hep edebiyat tarihgileri 
ilgilenmisken, «Anlar Masah»yla, ozellikle de iktisadi dusunce tarihgileri ilgilenmisler. Nedeni ise 
gayet basit; iktisadi davranisin degerden bagimsiz, (Batih tabirle konusursak «immoral» yani «la- 
ahlaki») oldugu ilkesini benimseyen cpagdas iktisatgilar, bu ilkeyi tarihsel olarak masalcimiz Mandeville 
ile temellendirmek istemis olmahdir. 

Onsekizinci yuzyil ingiltere'si deyince akla hemen sanayi devrimi gelir. O, buyuk kumkumanin 
yasandigi ve korkuncp bir deger karmasasinin basladigi sanayi patlamasi donemi. Bu donemde hirs, 



tamah, bencillik, bireysel gikar, israf, luks tuketim, kumar, icki... vs, gunluk yasantimn on safinda 
bireysel davramsm belirleyen yeni deger unsurlan olarak on plana gecerlerken, Bati'ya ozgu de olsa 
yine bir ahlakilik belirten degerler, toplumda oteden beri oynamakta oldugu onemli rollerini yitirmis 
idiler- Onsekizinci yuzyil ingiltere'sinde ahlaki degerler meselesinin felsefi anlamda gundeme gelmesi 
bununla ilgiliydi. Kimisi insanin, ozunde «kotu» oldugunu ileri surerken, kimisi «iyi» oldugunu 
kanitlamaya cahsmaktaydi. Gerci daha once bir Hobbes cikmis, insanin kurdu oldugunu soylemisti 
ama, hie kimse aciktan mutluluk ve refahin saglanmasi igin kurtlasmak gerektigini ileri surme 
cesaretini gosterememisti. Bunu Mandeville basardi ve insanin temelde iyi olup olmadigi tartismasini 
bir tarafa birakip, toplumsal gelisme ve refahin saglanmasi igin agikga ahlak denen seye sirt gevrilmesi 
gerektigini one surdu. Genel toplumsal mutluluk, Mandeville'e gore, tek tek bireylerin erdemlerine 
degil, kotuluklerine dayanmaktaydi. Toplum ilerlemek ve gelismek istiyorsa, once ahlakin bos bir 
sey olduguna kendisini inandirmahydi. Aksi halde an kovani gibi yoksullasir ve zayif duserdi. 

(Jagdas iktisat tarihcileri simdi hanl hanl Adam Smith gibi, Keynes gibi unlu batih iktisatcilann 
Mandeville ile dusunsel iliskisini arastirmakla mesguller. Bu arastirmalardan kiminin vardigi sonuca 
gore, Mandeville'deki «ihtiras» ve «kotuluk» gibi kavramlar, Adam Smith'in bireysel «fayda» ve 
«cikar» kavramlanna tekabul etmekte. Dogrusu cagdas iktisadin, kan ya da saglanacak faydasi 
maksimize edebilmek icin her yolu mubah sayan ekonomik davranis yaklasimi, Mandeville'e cok sey 
borclu olmahdir. Degerden bagimsiz bir ekonomi bilimine ulasabilmek icin sarf edilen bunca caba 
da...(sh: 187-191) 
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